
大学生研究计划结题报告

核聚变中磁流体平衡态演化的数值模拟

作者姓名： 吴 越

作者学号： PB19000193

学科专业： 信息与计算科学

院 系： 少年班学院

导师姓名： 张梦萍教授

完成时间： 二〇二二年十二月十五日





University of Science and Technology of China
Undergraduate Research Program

Final Project Report

Numerical simulation of plasma
equilibrium evolution in nuclear

fusion

Author: Yue WU

Student ID: PB19000193

Major: Information and Computational Science

Department: School of the Gifted Young

Supervisor: Prof. Mengping ZHANG

Finished time: December 15, 2022





摘 要

摘 要

可控热核聚变是一种解决能源危机与环境问题的理想选择之一。作为实现

磁约束聚变的最可行的装置，托卡马克受到了广泛研究。托卡马克装置中的等离

子体的撕裂模不稳定性对聚变反应会造成很大影响，因此其值得研究。在本研

究中，为了数值模拟托卡马克中的等离子体平衡态演化过程，我们回顾了不同的

MHD方程组，从中选择了一种合适的基于扰动量的非守恒电阻MHD方程组，开

发了三维柱坐标下基于混合有限差分-Fourier伪谱法的并行程序。我们利用我们

的程序模拟了 (𝑚, 𝑛) = (2, 1)的电阻撕裂模不稳定性，并与 CLT代码和 M3D-C1

代码的计算结果进行比较。结果显示，我们的程序在数值结果在保持磁场数值散

度、拟合动能对数增长率与电阻的理论关系、显示线性阶段独立于初始扰动的模

结构、到达最终的饱和态等方面都展现出了令人满意的性能。

关键词：MHD方程组，托卡马克，电阻撕裂模，有限差分方法，科学计算
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Abstract

ABSTRACT
The controlled nuclear fusion is one of the most prospective solution to the en-

ergy crisis and environmental problems. The tokamak has been widely investigated as

the most feasible magnetically confined fusion device. Tearing mode instabilities have

great influence on the fusion reaction thus worth stuying. In this research, in order to

simulate the evolution process of tokamak plasma equilibrium numerically, we review

different formulations of the MHD equations, select a suitable type of nonconservative

resistive MHD that is based on perturbation variables, and develop a parallel program

using hybrid finite difference-Fourier pseudo spectral method in cylindrical coordinates.

Using our program, we simulate the (𝑚, 𝑛) = (2, 1) resistive tearing mode instability and
compare the results against those obtained from the CLT andM3D-C1 code. The results

show that our program exhibits satisfactory performance in conserving numerical diver-

gence of the magnetic field, fitting the theoretical relation between logrithmic growth

rate of kinetic energy and resistivity, revealing the mode structure independent of initial

peturbation at the linear stage and reaching the final saturation stage.

Key Words: Magnetohydrodynamics(MHD) equations, Tokamak, Resistive tearing

mode, Finite difference method, Scientific computing
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𝜌 密度

𝒎 动量

𝒖 速度
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𝑱 电流密度
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𝑝 流体压强

𝜂 电阻系数
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第 1章 引言

第 1章 引言

1.1 研究背景

1.1.1 核聚变中的磁流体模型

能源是人类文明进步的基础和动力。随着社会的发展，人类对能源的需求在

不断增长，但是目前人类主要使用的煤、石油、天然气等化石能源都属于不可再

生能源，储量有限。同时，化石燃料的广泛使用带来了严重的气候和环境问题，

例如问温室效应、酸雨和热污染。[1] 为了可持续发展，人们急需寻求储量丰富的

清洁能源。风能、水能和太阳能虽然符合这些需求，但是它们总是受到地理、气

候等种种限制而不能大规模持续运用。核能可能将是替代化石能源作为下一代

主要能源的首选。

人们利用核能主要有两种方式，重核裂变与轻核聚变。重核裂变相较容易，

目前大多数核电站都是利用可控裂变，但其原料储量并不丰富，且还会生成放射

性废料。相比裂变，聚变反应原料丰富，不产生具有长期放射性的废料，单位质

量原料释放能量更多，安全性也更好。聚变供能需要在亿度级的温度下进行，才

能使反应自持，且反应物需要被约束在反应容器内。目前主要的高温磁流体约束

方式之一就是磁约束，其中，托卡马克 (tokamak) [2] 是目前运行最多、表现最好

的磁约束聚变装置。

在热核聚变中，反应物在高温下被完全电离成等离子体。等离子体 (plasma)

是包含足够数量的带电粒子，表现出集体行为的多粒子系统。[3]描述等离子体主

要有单粒子模型、动理学模型和流体模型这三种常用的方法。在研究低频大尺度

的等离子体宏观现象时，可以认为等离子体处于局部热平衡状态，从而可以忽略

粒子个性，视作连续流体 (磁流体)。基于流体模型描述等离子体的最常用的方程

组就是磁流体动力学 (magnetohydrodynamics，简称 MHD)方程组。在不同的需

求下，它有可压、不可压、电阻等不同具体的模型。

1.1.2 核聚变中的磁流体数值模拟

可控核聚变主要有两大挑战，一是材料和部件在聚变中子照射下性能损失，

二是等离子体的不稳定性 (如各种MHD不稳定性)。实验、理论和数值模拟是现

代物理学研究的三种主要手段，等离子体物理究亦然。由于核聚变实验成本高

昂，计算机数值模拟就成为了一种经济便利的研究核聚变中等离子体的方法。

1



第 1章 引言

等离子体数值模拟主要分为粒子模拟和磁流体模拟这两种。磁流体模拟将

等离子体看作流体，主要用于解决随时间变化较慢的大尺度宏观问题，如各种

MHD不稳定性等，比粒子模拟更加高效经济。由 MHD方程组出发，磁流体模

拟可以看作对偏微分方程组的求解。常见的数值方法有有限差分方法、有限体积

方法、谱方法、有限元方法等。

本研究主要采用磁流体模拟，对托卡马克装置中等离子体的电阻撕裂模不

稳定性开发代码，进行数值模拟。

1.2 研究目的与意义

在托卡马克等磁约束聚变等离子体中，撕裂模不稳定性的发展往往会破坏

磁面结构，减少等离子体旋转，增强等离子体径向运输，使等离子体约束退化，

甚至引发等离子体破裂 [4-7]。因此，在磁约束聚变装置中，避免或控制撕裂模不

稳定对于维持高比压的良好等离子体约束以及稳态操作都至关重要。大多数研

究者都认为MHD平衡态和稳定性是使聚变反应堆工作的必要要求。如果等离子

体的MHD平衡态存在，但是这个平衡态在MHD模型下不稳定，那么运行结果

几乎是难以令人满意的 [8]。因此，聚变装置的研发需要对等离子体平衡态的稳

定性的研究。

本研究主要采用磁流体模拟，我们使用可压电阻 MHD 方程组 (简记为

RMHD 方程组)，开发基于偏微分方程求解的数值模拟代码，对托卡马克装置

中等离子体平衡态的电阻撕裂模不稳定性进行模拟。

1.3 本文结构

本研究的主要工作是设计与开发圆截面托卡马克的等离子体平衡态演化过

程的磁流体模型数值模拟程序。

在第 2章中，我们介绍不同的磁流体动力学 (MHD)方程组，并给出本研究

中我们使用的方程组以及使用此方程组的原因，给出初值和边值条件。

第 3 章介绍我们对控制方程组设计相应的混合有限差分-伪谱法数值格式，

程序计算流程以及并行加速方案。

在第 4章中，我们给出托卡马克电阻撕裂模的数值模拟结果与分析，包括不

同电阻和不同初始扰动模式的数值结构以及动能变化规律拟合结果、与其他代

码的对比等。

2
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最后，第 5章是总结与展望。

3



第 2章 核聚变中的平衡态演化问题

第 2章 核聚变中的平衡态演化问题

在核聚变中，学术界描述等离子体的磁流体模型最常用的方程组是磁流体

动力学 (MHD)方程组。我们首先对四种不同的MHD方程组进行一个回顾，并将

它们综合比较，然后给出我们在本研究中使用的基于扰动量的非守恒型 RMHD

方程组。

2.1 四种 MHD方程组

MHD 模型是描述磁流体的宏观平衡态和稳定性质的流体模型。在众多的

MHD模型中，最常使用的 MHD模型之一就是理想可压 MHD模型，其假设等

离子体可以被具有无穷导电性且离子回旋半径为零的单流体模型描述。在低速

近似下，理想MHD模型的控制方程组为 [8]：

Mass: ∂𝜌
∂𝑡 + ∇ ⋅ (𝜌𝒖) = 0 (2.1a)

Momentum: 𝐷
𝐷𝑡(𝜌𝒖) = 𝑱 × 𝑩 − ∇𝑝 (2.1b)

Energy (adiabatic): (
∂
∂𝑡 + 𝒖 ⋅ ∇) (

𝑝
𝜌𝛾 ) = 0 (2.1c)

Ohm’s law: 𝑬 + 𝒖 × 𝑩 = 0 (2.1d)

Maxwell:
⎧⎪
⎨
⎪⎩

∇ × 𝑬 = − ∂𝑩
∂𝑡

∇ × 𝑩 = 𝑱
(2.1e)

其中， 𝐷
𝐷𝑡 = ∂

∂𝑡 + 𝒖 ⋅ ∇是随体时间导数算子。
由经典电磁理论，磁场 𝑩满足 ∇ ⋅ 𝑩 = 0的无散度条件，也即磁单极子不存

在。而事实上，这一条件只需要被上述控制方程组 (2.1)的初值满足，并与边界

条件相容，就可以在 𝑡 > 0的时刻也被满足，这是因为上述方程组隐含了：

∂
∂𝑡∇ ⋅ 𝑩 = ∇ ⋅ ∂

∂𝑡𝑩 = −∇ ⋅ ∇ × 𝑬 = 0 (2.2)

其中，这里假设了空间和时间的弱导数可交换。因此，这一条件不需要被显式地

包含在MHD方程组中。

然而在数值模拟时，一方面，即使初值条件的磁场是无散度的，磁场的数值

解 𝑩ℎ也并不一定能满足无散度条件，这会对数值解的整体产生很大影响，引起
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显著的误差 [9]；另一方面，磁场数值解的数值散度的定义方式也不是唯一的，在

不同的意义下满足的数值无散度条件也可能有性能的区别，因此难以避免所有

非物理的模拟结果 [10]；同时，只要磁场数值解 𝑩ℎ的数值散度非零，就有可能使

数值解产生负压强 [11-12]，从而迫使计算停止 (这种问题在我们考虑的平衡态演

化模拟中容易出现，需要特别处理)。因此，在数值模拟时，研究者需要仔细考

察磁场散度项 ∇ ⋅ 𝑩 在MHD方程组中的作用。下面给出的四种可压MHD方程

组在无散度条件 ∇ ⋅ 𝑩 = 0成立时是互相等价的，但是在其不成立时具有差别。

2.1.1 第一种 MHD方程组

第一种MHD方程组的守恒形式和非守恒形式分别如下给出。

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌
𝒎
𝑩
𝐸

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ ∇ ⋅

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝒎
1
𝜌𝒎𝒎𝑇 + (𝑝 + ‖𝑩‖2

2 ) 𝑰(3) − 𝑩𝑩𝑇

𝒖𝑩𝑇 − 𝑩𝒖𝑇

(𝐸 + 𝑝 + ‖𝑩‖2

2 ) 𝒖 − (𝒖 ⋅ 𝑩)𝑩

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ (∇ ⋅ 𝑩)

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

0
0
0
0

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0 (2.3)

⎧⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎨
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪⎩

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌

𝒖

𝑩

𝑝

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

∇ ⋅ (𝜌𝒖)

(𝒖 ⋅ ∇) 𝒖 − 1
𝜌 (𝑱 × 𝑩 − ∇𝑝)

∇ × 𝑬

𝒖 ⋅ ∇𝑝 + 𝛾𝑝∇ ⋅ 𝒖

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ (∇ ⋅ 𝑩)

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

0

−𝑩
𝜌

0

(𝛾 − 1) (𝑩 ⋅ 𝒖)

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0

𝑱 = ∇ × 𝑩

𝑬 = 𝑩 × 𝒖

(2.4)

第一种MHD方程组 (2.3) (2.4)是学术界最常讨论的理想MHD方程组，它是

守恒律方程组，但是它是弱双曲的 [13]。其动量方程中的外力项为 𝑱 ×𝑩+(∇ ⋅ 𝑩) 𝑩，
也即垂直于磁场的洛伦兹力再加上一个非物理的平行于磁场的“力”(parallel

force)，它会引起计算中等离子体沿着平行于磁场的方向加速。如果 ∇ ⋅ 𝑩 ≠ 0，
那么第二项会对数值解的精度造成很大影响 [9]。对比非守恒方程组 (2.4)和原始

的物理控制方程 (2.1) 就可以发现，守恒性方程组 (2.3) 是人为加上非物理的项

(∇ ⋅ 𝑩) 𝑩然后进行等价变形的结果。
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2.1.2 第二种 MHD方程组

第二种MHD方程组的守恒形式和非守恒形式分别如下给出。

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌
𝒎
𝑩
𝐸

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ ∇ ⋅

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝒎
1
𝜌𝒎𝒎𝑇 + (𝑝 + ‖𝑩‖2

2 ) 𝑰(3) − 𝑩𝑩𝑇

𝒖𝑩𝑇 − 𝑩𝒖𝑇

(𝐸 + 𝑝 + ‖𝑩‖2

2 ) 𝒖 − (𝒖 ⋅ 𝑩)𝑩

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ (∇ ⋅ 𝑩)

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

0
𝑩
0
0

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0 (2.5)

⎧⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎨
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪⎩

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌

𝒖

𝑩

𝑝

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

∇ ⋅ (𝜌𝒖)

(𝒖 ⋅ ∇) 𝒖 − 1
𝜌 (𝑱 × 𝑩 − ∇𝑝)

∇ × 𝑬

𝒖 ⋅ ∇𝑝 + 𝛾𝑝∇ ⋅ 𝒖

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ (∇ ⋅ 𝑩)

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

0

0

0

0

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0

𝑱 = ∇ × 𝑩

𝑬 = 𝑩 × 𝒖

(2.6)

第二种 MHD方程组 (2.5) (2.6)是基于第一种 MHD方程组，并对其动量方

程的外应力项进行了修正，使得外应力项始终正交于磁场方向而得到的方程组，

这可以在一定程度上减少数值解的误差。同时，它也可以看作直接把理想MHD

模型的控制方程组 (2.1)组装在一起，且不把隐含的 ∇ ⋅ 𝑩 = 0条件代入化简而得
到的方程组。

2.1.3 第三种 MHD方程组

第三种MHD方程组的守恒形式和非守恒形式分别如下给出。

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌
𝒎
𝑩
𝐸

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ ∇ ⋅

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝒎
1
𝜌𝒎𝒎𝑇 + (𝑝 + ‖𝑩‖2

2 ) 𝑰(3) − 𝑩𝑩𝑇

𝒖𝑩𝑇 − 𝑩𝒖𝑇

(𝐸 + 𝑝 + ‖𝑩‖2

2 ) 𝒖 − (𝒖 ⋅ 𝑩)𝑩

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ (∇ ⋅ 𝑩)

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

0
𝑩
𝒖

𝑩 ⋅ 𝒖

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0 (2.7)
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⎧⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎨
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪⎩

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌

𝒖

𝑩

𝑝

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

∇ ⋅ (𝜌𝒖)

𝒖 ⋅ ∇𝒖 − 1
𝜌 (𝑱 × 𝑩 − ∇𝑝)

∇ × 𝑬

𝒖 ⋅ ∇𝑝 + 𝛾𝑝∇ ⋅ 𝒖

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ (∇ ⋅ 𝑩)

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

0

0

𝒖

0

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0

𝑱 = ∇ × 𝑩

𝑬 = 𝑩 × 𝒖

(2.8)

第三种 MHD 方程组 (2.7) (2.8) 是由 Powell 为了使方程组的 Jacobi 矩阵更

加容易分解、Riemann近似解更加容易推导而提出的八波模型 [14]，它是强双曲

的，其 Jacobi矩阵可以实对角化，且特征分解容易推导 [15]①，被 Yee等人推荐

使用 [16]。因此，即使实际计算中使用的 MHD方程组不一定第三种方程组，它

的特征分解仍然在数值计算中被混合使用。它之所以被称作八波模型，是因为除

了熵波、四个磁声波、两个 Alfven波这七个特征波之外，还存在散度波 [15]，也

即磁场散度随着流体一起对流，不会停留其初始位置。散度波的存在具有两个好

处：一是使得在具有较快的背景对流速度的数值模拟中，磁场散度可以被运输到

计算区域外，从而在合理的数值格式下磁场散度可以被减少；二是使得方程组具

有伽利略不变性。这是前两种方程组都不具有的优点，因为它们的磁场散度总是

停留在原地。它的一个缺点是其非守恒性质，这会给出错误的激波跳跃条件 [10]。

2.1.4 第四种 MHD方程组

第四种MHD方程组的守恒形式和非守恒形式分别如下给出。

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌
𝒎
𝑩
𝐸

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ ∇ ⋅

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝒎
1
𝜌𝒎𝒎𝑇 + (𝑝 + ‖𝑩‖2

2 ) 𝑰(3) − 𝑩𝑩𝑇

𝒖𝑩𝑇 − 𝑩𝒖𝑇

(𝐸 + 𝑝 + ‖𝑩‖2

2 ) 𝒖 − (𝒖 ⋅ 𝑩)𝑩

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ (∇ ⋅ 𝑩)

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

0
0
𝒖
0

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0 (2.9)

①事实上，在我们给出的四种MHD方程组中，只有第三种MHD方程组的 Jacobi矩阵具有显式的特征分
解
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⎧⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎨
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪⎩

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌

𝒖

𝑩

𝑝

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

∇ ⋅ (𝜌𝒖)

𝒖 ⋅ ∇𝒖 − 1
𝜌 (𝑱 × 𝑩 − ∇𝑝)

∇ × 𝑬

𝒖 ⋅ ∇𝑝 + 𝛾𝑝∇ ⋅ 𝒖

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+ (∇ ⋅ 𝑩)

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

0

−𝑩
𝜌

𝒖

0

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0

𝑱 = ∇ × 𝑩

𝑬 = 𝑩 × 𝒖

(2.10)

第四种 MHD 方程组 (2.9) (2.10) 是由 Janhunen 考虑兼容磁单极子，也即

允许磁场散度非零，使用电磁张量并根据电磁对偶对称性和洛伦兹变换推导而

得 [17-18]，它弥补了第一、三种方程组中能量不守恒的问题以及第二、三种方程

组中动量不守恒的问题。

2.1.5 不同 MHD方程组的对比

上述四种 MHD 方程组的主要区别由表 2.1 汇总给出。我们发现，不同的

MHD方程组在数值计算时具有不同的优缺点，很难找出一个完美的方案，因此

对于不同的应用需求，研究者应该根据问题选择最合适的方程组。

表 2.1 上述四种MHD方程组的区别 (∇ ⋅ 𝑩 ≠ 0)

方程组 1 2 3 4

磁场散度 ∇ ⋅ 𝑩 不变 不变 对流 (速度为 𝒖) 对流 (速度为 𝒖)
”parallel force” (∇ ⋅ 𝑩) 𝑩 存在 不存在 不存在 存在

动量 𝒎 守恒 不守恒 不守恒 守恒
能量 𝐸 守恒 守恒 不守恒 守恒
方程分类 弱双曲 弱双曲 对称双曲 弱双曲
伽利略不变性 否 否 是 是
保绝热过程 否 是 是 是

注：磁场散度不变指的是 ∂
∂𝑡 ∇ ⋅ 𝑩 = 0；磁场散度的对流 (速度为 𝒖) 指的是

(
∂
∂𝑡 + 𝒖 ⋅ ∇) ∇ ⋅ 𝑩 = 0；保绝热过程指的是 𝐷

𝐷𝑡
𝑝
𝜌𝛾 = 0

2.2 本研究使用的控制方程组

2.2.1 基于扰动量的非守恒可压电阻 MHD方程组

当进行磁流体平衡态扰动计算时，也即在平衡态上施加一个小扰动，计算扰

动随时间演变过程，出于计算机有限的浮点精度，学术界常常采用把平衡态和扰

动量分开，单独计算扰动量所满足的方程的方法。我们在本研究中，使用基于扰

动量的非守恒可压 RMHD方程组，其由上文中第二种 MHD方程组的非守恒形
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式 (2.6)加入电阻项和数值耗散项得到。我们选择的理由是：

1. 第一种MHD方程组存在非物理的力 (parallel force)，对计算结果的精度影

响很大。

2. 在托卡马克的平衡态模拟中，等离子体被束缚在反应区域内，背景对流速

度为零，如果使用第三种或者第四种 MHD方程组，无法有效地通过对流

来消除磁场的数值散度；而且，由于这两种方程组不能保持磁场的散度，可

能会在计算中出现负压，导致计算崩溃。

3. 第一种和第二种 MHD方程组都更容易设计保持磁场数值散度不变的有限

差分格式，例如 Yee格式 [16]。

4. 根据文章 [11-12] 中所证明，MHD方程组的守恒形式变量的容许集 (admissi-

ble set)是非凸的，而非守恒形式变量的容许集是凸的。特别地，在我们考

虑的平衡态问题中，压强 𝑝在区域边界附近接近 0. 为了避免出现负压，我
们选用非守恒形式。

我们将物理量 𝒘写为平衡量 𝒘𝑠与扰动量 𝒘̃的和：

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌
𝒖
𝑩
𝑝
𝑱
𝑬

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

=

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝜌𝑠

𝒖𝑠

𝑩𝑠

𝑝𝑠

𝑱𝑠

𝑬𝑠

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

̃𝜌
𝒖̃
𝑩

̃𝑝
𝑱
𝑬

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

(2.11)

其中，平衡量是第二种 MHD方程组 (2.6)的平衡态解，其满足对应的稳态方程

组：

⎧⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎨
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪⎩

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

∇ ⋅ (𝜌𝑠𝒖𝑠)

(𝒖𝑠 ⋅ ∇) 𝒖𝑠 − 1
𝜌𝑠

(𝑱𝑠 × 𝑩𝑠 − ∇𝑝𝑠)

∇ × 𝑬𝑠

𝒖𝑠 ⋅ ∇𝑝𝑠 + 𝛾𝑝𝑠∇ ⋅ 𝒖𝑠

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

= 0

𝑱𝑠 = ∇ × 𝑩𝑠

𝑬𝑠 = 𝑩𝑠 × 𝒖𝑠

(2.12)

将平衡量满足的方程组代入第二种 MHD方程组 (2.6)中，并对扰动量加入

9
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电阻项和数值耗散项，得到扰动量满足的方程组：

⎧⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎨
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪⎩

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

̃𝜌

𝒖̃

𝑩

̃𝑝

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝒖 ⋅ ∇ ̃𝜌 + 𝜌∇ ⋅ 𝒖̃

𝒖 ⋅ ∇𝒖̃ + ∇ ̃𝑝
𝜌

∇ × 𝑬

𝛾𝑝∇ ⋅ 𝒖̃ + 𝒖 ⋅ ∇ ̃𝑝

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

+

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝒖̃ ⋅ ∇𝜌𝑠 + ̃𝜌∇ ⋅ 𝒖𝑠

(𝒖̃ + ̃𝜌
𝜌𝒖𝑠) ⋅ ∇𝒖𝑠 + 𝑩×𝑱𝑠+𝑩×𝑱

𝜌

0

𝛾 ̃𝑝∇ ⋅ 𝒖𝑠 + 𝒖̃ ⋅ ∇𝑝𝑠

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

=

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝐷𝛥 ̃𝜌

𝜈𝛥𝒖̃

0

𝜅𝛥 ̃𝑝

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

𝑱 = ∇ × 𝑩

𝑬 = 𝑩 × 𝒖𝑠 + 𝑩 × 𝒖̃ + 𝜂𝑱

(2.13)

我们考虑圆截面环几何托卡马克的电阻撕裂模问题。在柱坐标系 (𝑟, 𝜑, 𝑧)下，
方程组的区域为 (参考图 2.1)：

(𝑟, 𝜑, 𝑧) ∈ 𝛺 = {(𝑟, 𝜑, 𝑧)| (𝑟 − 𝑅0)
2 + 𝑧2 < 𝑎2

0, 𝜑 ∈ [0, 2𝜋)} (2.14)

其中 𝑅0 = 10是托卡马克环形半径，𝑎0 = 1是圆截面半径。记 𝑟𝑂𝑧截面区域为

𝐷 = {(𝑟, 𝑧)| (𝑟 − 𝑅0)
2 + 𝑧2 < 𝑎2

0} (2.15)

图 2.1 几何区域与坐标示意图

2.2.2 初值条件

1. 平衡态初值

在本研究使用的控制方程组中，平衡态不随时间演化。平衡态 𝒘𝑠 =

(𝜌𝑠, 𝒖𝑠, 𝑩𝑠, 𝑝𝑠)
𝑇
是理想 MHD方程的极向周期数 𝑚 = 2，环向周期数 𝑛 = 1的轴

对称特征解，同时也是 Grad-Shafranov方程组的轴对称解。这里，我们取 𝜌𝑠 = 1，

𝒖 = 0，安全因子分布为 𝑞(𝜓) = 1.6 (1 + (
𝜓

0.205)
4

)

1
4
.

平衡态 𝒘𝑠是MHD方程组 (2.12)的平衡态解，由于 (𝑚, 𝑛) = (2, 1)的位形特
性，在平衡态上任意施加小扰动，并对扰动加入电阻系数为 𝜂的电阻效应后，扰

10
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动量 𝒘̃会先经过短暂的非线性阶段，进入线性演化阶段，然后到达饱和阶段。由
解析理论 [19] 知，在线性增长阶段时，扰动动能的对数增长率

𝛾 = d
d𝑡 ln (𝐸𝑘) = d

d𝑡 ln∫𝛺×[0,2𝜋)

1
2𝜌 ‖𝒖̃‖2 d𝜎 (2.16)

满足 𝛾 ∝ 𝜂
3
5；同时，在 𝑞(𝜓) = 2的有理磁面附近会出现磁岛结构。这是托卡马

克模拟代码最常使用的测试算例之一 [20]。

2. 扰动初值

根据理论，我们的扰动初值其实可以任意选取。但是为了加快计算，使得扰

动量尽快进入我们最关心的线性增长阶段，我们将扰动的初值取在 𝑞 = 2的有理
磁面附近。我们只在磁场上施加初始扰动，具体为如下形式：

𝑩|𝑡=0 = 𝐴 cos (𝑛0𝜑 + 𝑚0𝜃) exp(
− (

𝜓 − 𝜓𝑚
𝛿𝜓 )

2

)
𝑩𝑠 (2.17)

其中 𝐴是振幅，𝜓 是磁通，𝜓𝑚是平衡位形 𝑞 = 2面的磁通 (安全因子 𝑞的分布由
平衡态决定)，𝛿𝜓 是特征宽度，𝑩𝑠 是初始平衡态磁场，𝑛0 是初始扰动的环向周

期数，𝑚0是初始扰动的极向周期数。

2.2.3 边值条件

边界条件只施加在扰动量 𝒘̃上。由于我们考虑的是撕裂内模问题，扰动量
在边界处应当充分小，或者说，边界效应需要充分小。因此，我们采用的边界条

件是：

在区域边界处，所有扰动量 𝒘̃ = ( ̃𝜌, 𝒖̃, 𝑩, ̃𝑝)
𝑇
都固定为 0 (Dirichlet边界条

件)。

11
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第 3章 数值方法与实现

3.1 数值方法

我们采用混合有限差分-Fourier伪谱法进行方程组的离散。由于计算区域在

𝜑方向是周期的，在 𝑟𝑂𝑧平面上是圆形的，我们在 𝜑方向使用 Fourier伪谱法进行

离散，在 𝑟𝑂𝑧平面上，为了避免使用极坐标时圆心处格点距离过近导致时间步长
过小，我们把 𝑟𝑂𝑧平面上的计算区域𝐷嵌入方形区域 [𝑅0 −𝑎0, 𝑅0 +𝑎0]×[−𝑎0, 𝑎0]，
并使用等距直角网格离散。

3.1.1 空间离散

取均匀网格为：

𝑟𝑖 = 𝑅0 − 𝑎0 + (𝑖 − 1
2)𝛥𝑟, 𝛥𝑟 = 2𝑎0

𝑁𝑟
(3.1)

𝑧𝑗 = −𝑎0 + (𝑗 − 1
2)𝛥𝑧, 𝛥𝑧 = 2𝑎0

𝑁𝑧
(3.2)

𝜑𝑘 = 𝑘𝛥𝜑, 𝛥𝜑 = 2𝜋
𝑁𝜑

(3.3)

将方程组 (2.13)等价地简记为如下几个方程组的耦合：

⎧
⎪
⎪
⎪
⎨
⎪
⎪
⎪
⎩

∂𝑼
∂𝑡 + 𝑱 (𝑟)(𝒘) ∂𝒘̃

∂𝑟 + 1
𝑟 𝑱 (𝜑) ∂𝒘̃

∂𝜑 + 𝑱 (𝑧)(𝒘) ∂𝒘̃
∂𝒛 + 𝑺(𝒘̃, 𝒘𝑠, ∇𝒘𝑠) = 𝝁𝛥𝒘̃

∂𝑩
∂𝑡 + ∇ × 𝑬 = 0

𝑱 = ∇ × 𝑩

𝑬 = 𝑩 × 𝒖𝑠 + 𝑩 × 𝒖̃ + 𝜂𝑱

(3.4)

其中 𝑼 = (𝜌, 𝒖, 𝑝)𝑇，𝒘 = (𝜌, 𝒖, 𝑩, 𝑝)𝑇，𝝁是数值耗散系数向量，𝑱 (⋅)分别是 𝑟, 𝜑, 𝑧
方向的 Jacobi矩阵。

我们在 𝑟𝑂𝑧截面区域 𝐷采用有限差分方法，在 𝜑 ∈ [0, 2𝜋)采用 Fourier伪

谱法。

1. 截面流体部分离散

对方程组 (3.4)中的第一个方程中的 𝑱 (𝑟) ∂𝒘̃
∂𝑟 +𝑱 (𝑧) ∂𝒘̃

∂𝑧 部分，将其视作Hamilton-

Jacobi方程进行离散。对 𝑟和 𝑧方向的空间一阶导数使用 3阶偏心差分格式：

∂
∂𝑥𝑢−

𝑖 = 1
𝛥𝑥 (

1
6𝑢𝑖−2 − 𝑢𝑖−1 + 1

2𝑢𝑖 + 1
3𝑢𝑖+1) (3.5)

∂
∂𝑥𝑢+

𝑖 = 1
𝛥𝑥 (−1

3𝑢𝑖−1 − 1
2𝑢𝑖 + 𝑢𝑖+1 − 1

6𝑢𝑖+2) (3.6)

12
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取 (𝑟, 𝑧)平面上的数值 Hamilton函数为 Lax-Friedrichs型的单调 Hamilton函数：

𝑯 (
∂
∂𝑟𝒘−, ∂

∂𝑟𝒘+, ∂
∂𝑧𝒘−, ∂

∂𝑧𝒘+
)

=𝑯
(

∂
∂𝑟𝒘− + ∂

∂𝑟𝒘+

2 ,
∂
∂𝑧𝒘− + ∂

∂𝑧𝒘+

2 )
+

𝛼 (
∂
∂𝑟𝒘− − ∂

∂𝑟𝒘+
)

2 +
𝛽 (

∂
∂𝑧𝒘− + ∂

∂𝑧𝒘+
)

2
(3.7)

其中 𝛼 = max
1⩽𝑙⩽8,𝒘𝑖,𝑗,𝑘

|𝜆
(𝑟)
𝑙 |, 𝛽 = max

1⩽𝑙⩽8,𝒘𝑖,𝑗,𝑘
|𝜆

(𝑧)
𝑙 |，这里 𝜆(⋅)

𝑙 和 𝜆(𝑧)
𝑙 分别是 𝑱 (𝑟) 和 𝑱 (𝑧)

的第 𝑙个特征值。
对方程组 (3.4)中的二阶导数，也即数值耗散项，采用 4阶中心差分近似：

∂2

∂𝑥2 𝑢𝑖 =
−𝑢𝑖−2 + 16𝑢𝑖−1 − 30𝑢𝑖 + 16𝑢𝑖+1 − 𝑢𝑖+2

12𝛥𝑥2 (3.8)

2. 环向离散

对于方程组 (3.4)中的所有环向导数 ∂
∂𝜑𝒘̃，使用 Fourier伪谱法进行离散：

设 𝑓 为 2𝜋周期的函数，其𝑁𝜑点的 Fourier系数为 𝑓𝑘, 𝑘 = −𝑁𝜑
2 + 1, ⋯ , 𝑁𝜑

2 −
1, 𝑁𝜑

2 ，那么：

1. 𝑓 ′的𝑁𝜑点的 Fourier系数为 𝑓 ′𝑘 = i𝑘𝑓𝑘, 𝑘 = −𝑁𝜑
2 +1, ⋯ , 𝑁𝜑

2 −1；̂𝑓 ′ 𝑁𝜑
2

= 0.

2. 𝑓 ″的𝑁𝜑点的 Fourier系数为 𝑓 ″𝑘 = −𝑘2𝑓𝑘, 𝑘 = −𝑁𝜑
2 + 1, ⋯ , 𝑁𝜑

2 − 1, 𝑁𝜑
2 .

3. 截面磁场部分离散

类似 Yee在直角网格下对磁场方程推导的数值格式 [16]，对于方程组 (3.4)中

的第二、三个方程，我们在 𝑟方向和 𝑧方向都采用 4阶中心差分格式：

∂
∂𝑥𝑢𝑖 =

𝑢𝑖−2 − 8𝑢𝑖−1 + 8𝑢𝑖+1 − 𝑢𝑖+2
12𝛥𝑥 (3.9)

在柱坐标系下，旋度和散度公式为：

∇ × 𝑭 = 𝒆𝑟 (
1
𝑟

∂
∂𝜑𝐹𝑧 − ∂

∂𝑧𝐹𝜑) + 𝒆𝜑 (
∂
∂𝑧𝐹𝑟 − ∂

∂𝑟𝐹𝑧) + 𝒆𝑧 (
1
𝑟

∂
∂𝑟 (𝑟𝐹𝜑) − 1

𝑟
∂

∂𝜑𝐹𝑟)(3.10)

∇ ⋅ 𝑭 = 1
𝑟

∂
∂𝑟 (𝑟𝐹𝑟) + 1

𝑟
∂

∂𝜑𝐹𝜑 + ∂
∂𝑧𝐹𝑧 (3.11)

在计算上面形如 1
𝑟

∂
∂𝑟 (𝑟𝑓 )的项时，我们代入 𝑢𝑖 = 𝑟𝑖𝑓𝑖进行计算。这样，磁场扰动

量 𝑩在点 (𝑟𝑖, 𝜑𝑘, 𝑧𝑗)处的数值时间导数为：

∂
∂𝑡

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝐵𝑟

𝐵𝜑

𝐵𝑧

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠(𝑟𝑖,𝜑𝑘,𝑧𝑗 )

=

⎛
⎜
⎜
⎜
⎜
⎝

𝒟𝑧,4𝐸𝜑,(𝑖,𝑘,𝑗) − 1
𝑟𝑖

𝒟𝜑𝐸𝑧,(𝑖,𝑘,𝑗)

𝒟𝑟,4𝐸𝑧,(𝑖,𝑘,𝑗) − 𝒟𝑧,4𝐸𝑟,(𝑖,𝑘,𝑗)
1
𝑟𝑖

𝒟𝜑𝐸𝑟,(𝑖,𝑘,𝑗) − 1
𝑟𝑖

𝒟𝑟,4 (𝑟𝐸𝜑)(𝑖,𝑘,𝑗)

⎞
⎟
⎟
⎟
⎟
⎠

(3.12)

13
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其中，𝒟𝑟,4和𝒟𝑧,4分别为 𝑟和 𝑧方向上的 4阶中心差分算子，𝒟𝜑是 𝜑方向上的
Fourier伪谱法求导算子，它们都是线性算子。由于上述这三个算子的交换性，不

难验证，当对格点函数 𝑭 取数值散度算子为

∇̃ ⋅ 𝑭(𝑟𝑖,𝜑𝑘,𝑧𝑗 ) = 1
𝑟𝑖

𝒟𝑟,4 (𝑟𝐹𝑟)(𝑟𝑖,𝜑𝑘,𝑧𝑗 ) + 1
𝑟𝑖

𝒟𝜑𝐹𝜑,(𝑟𝑖,𝜑𝑘,𝑧𝑗 ) + 𝒟𝑧,4𝐹𝑧,(𝑟𝑖,𝜑𝑘,𝑧𝑗 ) (3.13)

时，按照上述半离散格式得到的磁场的数值时间导数 ∂
∂𝑡𝑩满足 ∇̃ ⋅ ∂

∂𝑡𝑩 = 0. 这样，
磁场的数值散度增长就可以被控制在机器精度量级，而非与网格尺度有关。这一

性质和 Yee格式类似。

3.1.2 时间离散

时间离散采用标准的 4阶 Runge Kutta方法：

𝑢(1) = 𝑢𝑛 + 1
2𝛥𝑡𝐿 (𝑢𝑛) 𝑡(1) = 𝑡𝑛 + 1

2𝛥𝑡

𝑢(2) = 𝑢𝑛 + 1
2𝛥𝑡𝐿 (𝑢(1)) 𝑡(2) = 𝑡𝑛 + 1

2𝛥𝑡

𝑢(3) = 𝑢𝑛 + 𝛥𝑡𝐿 (𝑢(2)) 𝑡(3) = 𝑡𝑛 + 𝛥𝑡

𝑢𝑛+1 = 1
3𝑢(1) + 2

3𝑢(2) + 1
3𝑢(3) − 1

3𝑢𝑛 + 1
6𝛥𝑡𝐿 (𝑢(3)) 𝑡𝑛+1 = 𝑡𝑛 + 𝛥𝑡

(3.14)

时间步长：

𝛥𝑡 = CFL
𝛼
𝛥𝑟 + 𝛽

𝛥𝑧 + 𝜉
𝛥𝑟2 + 𝜉

𝛥𝑧2

(3.15)

其中 𝛼 = max
1⩽𝑙⩽8,𝒘𝑖,𝑗,𝑘

|𝜆𝑙(𝑟)|, 𝛽 = max
1⩽𝑙⩽8,𝒘𝑖,𝑗,𝑘

|𝜆
(𝑧)
𝑙 |，𝜉 = max {𝐷, 𝜈, 𝜂, 𝜅}，CFL ∈ (0, 1.6].

具体地，我们给出 𝑟方向和 𝑧方向 Jacobian矩阵的谱半径：

𝜎(𝑱 (𝑟)) = |𝑢𝑟| +

√√√
⎷

𝛾𝑝 + ‖𝑩‖2 + √(𝛾𝑝 + ‖𝑩‖2)
2 − 4𝛾𝑝𝐵2

𝑟

2𝜌 (3.16)

𝜎(𝑱 (𝑧)) = |𝑢𝑧| +

√√√
⎷

𝛾𝑝 + ‖𝑩‖2 + √(𝛾𝑝 + ‖𝑩‖2)
2 − 4𝛾𝑝𝐵2

𝑧

2𝜌 (3.17)

由上文半离散格式磁场数值散度的性质，我们不难发现：全离散格式的磁场

数值散度 ∇̃ ⋅ 𝑩保持不变。

3.1.3 初值条件处理

1. 平衡态初值

因为平衡态是特征周期数为 (𝑚, 𝑛) = (2, 1) 的特征平衡态解，所以平
衡态的初值使用 NOVA [21] 代码计算得到，选用的安全因子分布为 𝑞(𝜓) =
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1.6 (1 + (
𝜓

0.205)
4

)

1
4
. 平衡态的各物理量在 𝜑方向是对称的 (也即只需要 𝑟𝑂𝑧平

面的数据)。我们使用 qshep2d(Quadratic Shepard 2D) [22] 算法，把读入的数据 (磁

面坐标 (𝜓, 𝜃))插值到直角网格格点上。
2. 扰动初值

初值的扰动施加在磁场上：

𝑩|𝑡=0 = 𝐴 cos (𝑛0𝜑 + 𝑚0𝜃) exp(
− (

𝜓 − 𝜓𝑚
𝛿𝜓 )

2

)
𝑩𝑠 (3.18)

其中 𝐴 = 10−3是振幅，𝜓 是磁通，𝜓𝑚是平衡位形 𝑞 = 2面的磁通，𝛿𝜓 是特征宽
度，𝑩𝑠是初始平衡态磁场，𝑛0是环向周期数，𝑚0是极向周期数。

在数值计算时，我们只需要对于每一个格点，把参数和平衡态磁场点值代入

上面的公式，就可以得到扰动点值。

这里，我们分别取极向单周期扰动 (𝑚0, 𝑛0) = (1, 1) 以及极向双周期扰动
(𝑚0, 𝑛0) = (2, 1)，以验证上述 (𝑚, 𝑛) = (2, 1)的平衡态上的小扰动在进入线性演化
阶段之后的演化方式与具体的初值无关，同时观察不同的初值进入线性演化阶

段的时间先后的差别。

3.1.4 边界条件处理

由于每一个格点在 𝑟和 𝑧方向需要半径为 2的模板，我们将圆截面 𝛺上的
直角网格点分为 3类：

1. 外部点：在圆截面 𝛺外的点 (不参与计算)。

2. 内部点：其 𝑟和 𝑧方向的差分模板都在圆截面 𝛺内的点。
3. 边界点：其余的点 (在圆截面 𝛺内，但没有完整的模板)。

注 由于平衡态的压强 𝑝𝑠 在边界附近呈线性降低到 0，插值圆截面 𝛺外部
的虚拟点可能引起边界负压，且边界处无法进行特征分解 (Jacobi矩阵的特征系

统在 𝑝 → 0+时具有不可去奇点)。因此，我们将虚拟点选在 𝛺内。
我们通过时间步进，只更新内部点上的点值；边界点的主要变量 𝒘̃ =

( ̃𝜌, 𝒖̃, 𝑩, ̃𝑝)
𝑇
通过下文的插值过程得到；边界点的辅助变量 𝑱 通过偏心的 4 阶

中心差分得到，𝑬 可以直接由边界点处的其他物理量的值计算得到。
我们在下面给出两个不同的插值过程，它们的实现方法不同，但是因为我们

计算的问题中，边界附近的扰动量 𝒘̃迅速衰减到零，所以它们在实际数值计算
时的表现相同。

15
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1. 插值过程 1

直接把边界点的扰动置零，也即在边界点上 𝒘̃ = 0.
2. 插值过程 2

我们在边界给予所有扰动量 Dirichlet边界条件：𝒘̃|∂𝛺 = 0. 然后进行插值。
按照以下步骤，由内部点的点值插值边界点的点值：

1. 对于每一个边界点 𝑃，找到距其最近的 𝑃0 ∈ ∂𝛺 使得 𝑃 𝑃0 ⟂ ∂𝛺(在 𝑃0 点

处).

2. 若 𝑃 𝑃0与 𝑟方向夹角更小，那么：
(a) 延长射线 𝑃0𝑃，使得其与 𝑧线相交于 𝑃𝑖 (𝑖 = 1, 2, ⋯ , 𝑚)，且该射线上

𝑃0, 𝑃 , 𝑃1, 𝑃2, ⋯ , 𝑃𝑚为依次排列.

(b) 使用内部点构造 𝑧方向的 𝑚 − 1次插值多项式，插值 𝑃𝑖(𝑖 = 1, ⋯ , 𝑚)
的值.

(c) 利用 𝑃𝑖 处的点值和 𝑃0 处的边界条件，构造 𝑚 − 1次插值多项式，得
到 𝑃 点的值。

3. 若 𝑃 𝑃0与 𝑧方向夹角更小，那么类似对称地处理。

3.2 程序设计

3.2.1 计算流程

本程序使用的计算流程如算法 3.1所示。

3.2.2 并行与加速

由于数值求解 MHD 方程组的计算开销较大，如果仅使用单个 CPU 计算，

单个任务的计算时间很长，因此我们编写了支持 MPI和 OpenMP混合并行或纯

MPI并行的 Fortran代码，在 Linux集群上运行。

我们的计算区域划分在 𝑟𝑂𝑧截面内进行，采用笛卡尔虚拟拓扑排布MPI进

程。当 𝑟𝑂𝑧平面的网格规模为𝑁𝑟×𝑁𝑧，𝑟方向分配𝑁𝑝,𝑟个进程，𝑧方向分配𝑁𝑝,𝑧个

进程时，总进程数为𝑁𝑝 = 𝑁𝑝,𝑟 ×𝑁𝑝,𝑧，每个进程的内部网格大小为 ⌈ 𝑁𝑟
𝑁𝑝,𝑟

⌉×⌈ 𝑁𝑧
𝑁𝑝,𝑧

⌉
(位于 𝑟方向和 𝑧方向的最后一个进程会适当减小内部网格大小)，并在 𝑟和 𝑧方
向的每个边界带有 2层虚拟网格用于和附近的进程进行数据交换。混合 MPI和

OpenMP 并行的策略是，为 CPU 的每个物理核心分配一个 MPI 进程；在每个

CPU内，使用基于共享内存的 OpenMP并行加速；纯MPI并行的策略是，直接

16
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算法 3.1 RMHD方程组平衡态扰动模拟的计算流程

Input: equilibrium 𝒘𝑠 = (𝜌𝑠, 𝒖𝑠, 𝑩𝑠, 𝑝𝑠)
𝑇 , initial perturbation 𝒘̃0 = ( ̃𝜌0, 𝒖̃0, 𝑩0, ̃𝑝0)

𝑇

Output: perturbation 𝒘̃(𝑡) at check points, kinetic energy 𝐸𝑘(𝑡) at each time step
/* initialization */

1 initialize mesh and MPI ;
2 use qshep2d to interpolate equilibrium 𝒘𝑠 at mesh points ;
3 apply perturbation 𝒘̃0 ;
4 𝑡 ← 0 ;
/* main loop for time marching */

5 while 𝑡 < 𝑇max do
6 output current time 𝑡 and kinetic energy 𝐸𝑘(𝑡) ;
7 if 𝑡 is at a check point then
8 output data 𝒘̃(𝑡) ;
9 end
10 compute time step 𝛥𝑡 using 𝒘̃(𝑡) ;

/* inner loop for Runge Kutta procedure, 𝑚RK is the
number of steps in RK */

11 𝒘̃(0) ← 𝒘̃ ;
12 for 𝑖 = 0 to 𝑚RK − 1 do
13 interpolate 𝒘̃(𝑖) at boundary points ;
14 compute spatial derivatives of 𝒘̃(𝑖) ;
15 compute 𝑱 (𝑖) and 𝑬(𝑖) (including at boundary points);
16 compute spatial derivatives of 𝑱 (𝑖) and 𝑬(𝑖) ;
17 compute time derivatives 𝒑(𝑖) = 𝐿̃ (𝒘̃(𝑖), 𝑱 (𝑖), 𝑬(𝑖)

) ;

18 𝒘̃(𝑖+1) ← ∑𝑖
𝑘=0 (𝛼𝑖𝑘𝒘̃(𝑘) + 𝛥𝑡𝛽𝑖𝑘𝒑(𝑘)) ;

19 end
20 𝒘̃ ← 𝒘̃(𝑚RK), 𝑡 ← 𝑡 + 𝛥𝑡 ;
21 end

为 CPU的每个物理核心分配一个MPI进程。

本算法的有限差分部分计算过程简单，直接手动实现这部分代码即可达到

较高的效率。对于较复杂的 𝜑方向的 Fourier伪谱法求导过程，由于 𝜑方向没有
并行化分，我们使用 Intel MKL商业数值库的 Dfti系列子例程实现，其内部采用

的是 FFT算法。

在实际的计算中，我们使用的集群的 CPU 为 Intel(R) Xeon(R)

E5-2680 v4，主频 2.40GHz，14核 28线程。当只使用单个 CPU，且 Fourier

伪谱法采用手写的 DFT过程实现时，完成终止时间 𝑇max = 7000的计算大约需
要 10天的时间；当使用双 CPU并行，且 FFT过程采用MKL库的 Dfti时，完成

同样的计算需要不到 3天的时间。因此，采用有效的数值库以及并行计算，可以

大大提高计算速度。
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第 4章 数值结果与分析

4.1 数值结果

我们分别给出平衡态初值、极向双周期初始扰动的结果、极向单周期初始

扰动的结果以及动能对数增长率拟合的结果，以观察不同的电阻和扰动初值下，

动能对数增长率、进入线性演化阶段的时间以及线性演化阶段的扰动量的图像。

这里，我们给出的扰动量的图像都是 𝜑 = 0的截面的图像。
在下面的计算中，取网格规模为𝑁𝑟 = 256，𝑁𝑧 = 256，𝑁𝜑 = 16，取数值耗

散系数为 𝐷 = 𝜈 = 𝜅 = 10−8.

4.1.1 平衡态初值

我们给出使用 qshep2d算法，对轴对称的平衡态的磁面格点数据在直角格点

上插值的数值结果，如图 4.1所示。

4.1.2 极向双周期扰动初值的模拟

我们取 (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1)作为初始扰动的参数，也即在极向 2个周期，在环向

1个周期，这样可以使得扰动量较快地进入线性演化阶段。我们分别取电阻系数

𝜂 = 10−4.75, 10−5.00, 10−5.25, 10−5.50进行求解，以拟合线性演化阶段的动能对数增

长率 𝛾 = d
d𝑡 ln𝐸𝑘与 𝜂的关系，并给出在 𝑇 = 7000时各物理量的扰动量的图像①。

图4.2给出了在 (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1)的初始扰动下，初始的扰动量的散度。
1. 不同的电阻下扰动动能的演化

我们计算数值扰动动能的公式为：

𝐸𝑘 = 1
2 ∫

2𝜋

0 (∫𝐷
𝜌 ‖𝒖̃‖2 d𝑟d𝑧) 𝑟d𝜑

≈ 1
2

𝑁𝜑

∑
𝑘=1

∑
𝑖,𝑗

(𝑟𝑖,𝑧𝑗 )∈𝐷

𝜌𝑖,𝑗,𝑘 ‖𝒖̃𝑖,𝑗,𝑘‖
2 𝑟𝑖𝛥𝑟𝛥𝑧𝛥𝜑

(4.1)

初值扰动为 (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1) 的 4 个算例的动能对数随时间变化如图 4.3 所

示。由于数值耗散的存在，在长时间演化下，动能增长率会缓慢下降 (在图 4.3

中也可以发现)，所以对于每一个算例，我们只取其刚进入线性增长阶段的一个

较短的时间段来进行增长率的最小二乘拟合，拟合选取的时间段和该时间段中

①我们取 𝑇 = 7000是因为此时刻下这 4个算例都处于线性增长阶段
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(a) 𝑢𝑟 (b) 𝑢𝜑 (c) 𝑢𝑧

(d) 𝐵𝑟 (e) 𝐵𝜑 (f) 𝐵𝑧

(g) 𝐽𝑟 (h) 𝐽𝜑 (i) 𝐽𝑧

(j) 𝐸𝑟 (k) 𝐸𝜑 (l) 𝐸𝑧

(m) 𝜌 (n) 𝑝

图 4.1 平衡态初值插值结果
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图 4.2 初始磁场扰动量的散度 ∇ ⋅ 𝑩|𝑡=0

利用最小二乘拟合得到的对数增长率如表 4.1所示，动能对数增长率和电阻的关

系拟合如图 4.3所示，斜率拟合结果为 0.590677273306749.

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 8000

t

-32

-30

-28

-26

-24

-22

-20

-18

-16

-14

-12

lo
g(

E
k)

=10-4.75

=10-5

=10-5.25

=10-5.5

图 4.3 不同电阻的动能对数演化图像

表 4.1 拟合选取的时间段和该时间段的对数增长率

电阻 𝜂 选用的时间段 最小二乘拟合的对数增长率 log10 𝛾
10−4.75 𝑇 ∈ [1500, 2000] −2.911737223516729
10−5.00 𝑇 ∈ [2000, 3000] −3.041737304475744
10−5.25 𝑇 ∈ [3000, 4000] −3.191693315601624
10−5.50 𝑇 ∈ [4000, 5000] −3.353982947563726

2. 𝜂 = 10−4.75, (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1), 𝑇 = 7000的扰动量
𝜂 = 10−4.75, (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1), 𝑇 = 7000的扰动量的物理图像以及磁场扰动量

的散度由图4.5给出。
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-5.5 -5.4 -5.3 -5.2 -5.1 -5 -4.9 -4.8

log10(eta)

-3.35

-3.3

-3.25

-3.2

-3.15

-3.1

-3.05

-3

-2.95

-2.9

lo
g1

0(
ga

m
m

a)

log10(gamma) vs. log10(eta)
fitting result

f(x) = p1*x + p2
p1 = 0.5907 (0.5023, 0.679)
p2 = -0.09757 (-0.5511, 0.3559)
SSE: 0.0002636
R-square: 0.9976
Adjusted R-square: 0.9964
RMSE: 0.01148

图 4.4 动能对数增长率与电阻关系的拟合结果

3. 𝜂 = 10−5.00, (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1), 𝑇 = 7000的扰动量
𝜂 = 10−5.00, (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1), 𝑇 = 7000的扰动量的物理图像以及磁场扰动量

的散度由图4.6给出。
4. 𝜂 = 10−5.25, (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1), 𝑇 = 7000的扰动量
𝜂 = 10−5.25, (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1), 𝑇 = 7000的扰动量的物理图像以及磁场扰动量

的散度由图4.7给出。
5. 𝜂 = 10−5.50, (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1), 𝑇 = 7000的扰动量
𝜂 = 10−5.50, (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1), 𝑇 = 7000的扰动量的物理图像以及磁场扰动量

的散度由图4.8给出。
6. 长时间演化以达到饱和态

我们取 𝜂 = 10−5.00，(𝑚0, 𝑛0) = (2, 1)，进行长时间求解，取终止时间为 𝑇 =
26653进行输出。如图4.9所示，在足够长时间的演化过后，等离子体结束了线性

演化阶段，进入饱和态，动能逐渐停止增长，图4.10给出了终止时间下的各物理

量饱和态的扰动量。

4.1.3 极向单周期扰动初值的模拟

我们取 (𝑚0, 𝑛0) = (1, 1)作为初始扰动的参数，也即在极向 1个周期，在环向

1个周期。取电阻系数 𝜂 = 10−5.00进行求解，用来与 (𝑚0, 𝑛0) = (2, 1)的算例进行
对比，观察扰动的演化过程与扰动初始值之间的关系。

该算例的动能对数演化图像如图4.11所示。
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(a) ̃𝑢𝑟 (b) ̃𝑢𝜑 (c) ̃𝑢𝑧

(d) 𝐵𝑟 (e) 𝐵𝜑 (f) 𝐵𝑧

(g) 𝐽𝑟 (h) 𝐽𝜑 (i) 𝐽𝑧

(j) 𝐸𝑟 (k) 𝐸𝜑 (l) 𝐸𝑧

(m) ̃𝜌 (n) ̃𝑝 (o) ∇ ⋅ 𝑩

图 4.5 𝑇 = 7000时电阻 𝜂 = 10−4.75 的扰动量计算结果
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(a) ̃𝑢𝑟 (b) ̃𝑢𝜑 (c) ̃𝑢𝑧

(d) 𝐵𝑟 (e) 𝐵𝜑 (f) 𝐵𝑧

(g) 𝐽𝑟 (h) 𝐽𝜑 (i) 𝐽𝑧

(j) 𝐸𝑟 (k) 𝐸𝜑 (l) 𝐸𝑧

(m) ̃𝜌 (n) ̃𝑝 (o) ∇ ⋅ 𝑩

图 4.6 𝑇 = 7000时电阻 𝜂 = 10−5.00 的扰动量计算结果
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(a) ̃𝑢𝑟 (b) ̃𝑢𝜑 (c) ̃𝑢𝑧

(d) 𝐵𝑟 (e) 𝐵𝜑 (f) 𝐵𝑧

(g) 𝐽𝑟 (h) 𝐽𝜑 (i) 𝐽𝑧

(j) 𝐸𝑟 (k) 𝐸𝜑 (l) 𝐸𝑧

(m) ̃𝜌 (n) ̃𝑝 (o) ∇ ⋅ 𝑩

图 4.7 𝑇 = 7000时电阻 𝜂 = 10−5.25 的扰动量计算结果

24



第 4章 数值结果与分析

(a) ̃𝑢𝑟 (b) ̃𝑢𝜑 (c) ̃𝑢𝑧

(d) 𝐵𝑟 (e) 𝐵𝜑 (f) 𝐵𝑧

(g) 𝐽𝑟 (h) 𝐽𝜑 (i) 𝐽𝑧

(j) 𝐸𝑟 (k) 𝐸𝜑 (l) 𝐸𝑧

(m) ̃𝜌 (n) ̃𝑝 (o) ∇ ⋅ 𝑩

图 4.8 𝑇 = 7000时电阻 𝜂 = 10−5.50 的扰动量计算结果
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图 4.9 长时间演化的动能对数变化

1. 𝜂 = 10−5.00, (𝑚0, 𝑛0) = (1, 1) , 𝑇 = 7000的扰动量
𝜂 = 10−5.00, (𝑚0, 𝑛0) = (1, 1), 𝑇 = 7000的扰动量的物理图像以及磁场扰动量

的散度由图4.12给出。
2. 𝜂 = 10−5.00, (𝑚0, 𝑛0) = (1, 1) , 𝑇 = 17020的扰动量
𝜂 = 10−5.00, (𝑚0, 𝑛0) = (1, 1), 𝑇 = 7000的扰动量的物理图像以及磁场扰动量

的散度由图4.13给出。

4.2 结果分析

通过数值计算，我们可以观察到等离子体总体的趋势是先经过短暂的非线

性期，进入线性演化期，最后进入饱和态。

首先，由于磁场数值散度在MHD计算中的重要性，我们考察我们代码对于

磁场数值散度的保持效果。结合磁场扰动散度的数值结果图 4.5o, 4.6o, 4.7o, 4.8o,

4.10o以及初始的磁场散度图 4.2进行对比，我们可以发现，磁场扰动量的数值

解的散度在不同的电阻参数下、在不同的计算时长下，都与初始时刻保持相同。

这说明了我们的代码成功实现了磁场散度不变性的保持。接下来，我们对结果的

演化规律进行分析。

在最初的非线性阶段，如初始扰动极向单周期的算例在 𝑇 = 7000时的扰动
图像 4.12 所示，扰动量依旧受到一部分已经显现极向双周期的特性 (如 ̃𝑢𝑧, 𝐵𝑟,

𝐵𝑧, 𝐽𝑟, 𝐸𝑟)，剩下一部分仍然受到初始扰动周期数的影响。总体来说，扰动量正

由初始扰动模式向该平衡态对应的特征扰动模式演化。同时，对于不同的初始扰

动模式和不同的电阻参数，扰动量的非线性阶段的时间长短具有明显区别。对于
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(a) ̃𝑢𝑟 (b) ̃𝑢𝜑 (c) ̃𝑢𝑧

(d) 𝐵𝑟 (e) 𝐵𝜑 (f) 𝐵𝑧

(g) 𝐽𝑟 (h) 𝐽𝜑 (i) 𝐽𝑧

(j) 𝐸𝑟 (k) 𝐸𝜑 (l) 𝐸𝑧

(m) ̃𝜌 (n) ̃𝑝 (o) ∇ ⋅ 𝑩

图 4.10 𝑇 = 26653时电阻 𝜂 = 10−5.00 的扰动量计算结果
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图 4.11 极向单周期扰动初值的动能对数演化图像

相同的电阻系数 𝜂，(𝑚0, 𝑛0) = (2, 1)的初始扰动的非线性阶段比 (𝑚0, 𝑛0) = (1, 1)
的初始扰动的非线性阶段明显时间更短，这与平衡态的特征模式为 (2, 1)的特性
相符；对于相同的初始扰动模式，电阻系数 𝜂越小，非线性阶段越长，这与电阻
撕裂模的电阻效应相符。

在进入线性演化阶段之后，如图 4.5, 4.6, 4.7, 4.8, 4.13所示，扰动量都明显

呈现极向双周期的特性，扰动发展的模式相同，扰动量的物理图像差别不大，且

与初始扰动的模式以及电阻参数选取无关，这与 (𝑚, 𝑛) = (2, 1)的平衡态的特性
相符。在线性阶段中，对于相同的初始扰动，在同一时刻，电阻越大的扰动量的

双周期特性越明显；对于电阻相同的算例，时间越久，扰动量的双周期特性越明

显。同时，线性增长阶段的动能对数增长率的拟合结果和理论结果 3
5 的相对误

差仅为 1.55%.

通过选取刚进入线性增长阶段的演化时间段，进行动能对数增长率拟合，如

表 4.3, 4.4所示，我们给出的结果为 𝛾 ∝ 𝜂0.5907，指数系数与理论值 3
5
[19,23-24] 的

相对误差仅为 1.55%，这部分的误差可能是数值耗散引起的。
最后，我们把扰动模结构和扰动动能的计算结果和 CLT 代码 [25-26] 以及

M3D-C1 代码 [27] 的结果进行对比，这两个代码的计算结果来自于文章 [20]。这

里，这三个代码使用了相同的 (𝑚, 𝑛) = (2, 1)的平衡态，也使用了相同的电阻系
数 𝜂 = 10−5，而且作者说明了 CLT和M3D-C1使用的初始扰动是不同的 (CLT和

M3D-C1代码的初始扰动表达式都没有显式给出)，在这种情况下，这三个代码

得到的结果呈现相似的趋势以及扰动模态。线性增长阶段的模结构 𝐸𝜑对比由图
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(a) ̃𝑢𝑟 (b) ̃𝑢𝜑 (c) ̃𝑢𝑧

(d) 𝐵𝑟 (e) 𝐵𝜑 (f) 𝐵𝑧

(g) 𝐽𝑟 (h) 𝐽𝜑 (i) 𝐽𝑧

(j) 𝐸𝑟 (k) 𝐸𝜑 (l) 𝐸𝑧

(m) ̃𝜌 (n) ̃𝑝 (o) ∇ ⋅ 𝑩

图 4.12 𝑇 = 7000时电阻 𝜂 = 10−5.00 的扰动量计算结果
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(a) ̃𝑢𝑟 (b) ̃𝑢𝜑 (c) ̃𝑢𝑧

(d) 𝐵𝑟 (e) 𝐵𝜑 (f) 𝐵𝑧

(g) 𝐽𝑟 (h) 𝐽𝜑 (i) 𝐽𝑧

(j) 𝐸𝑟 (k) 𝐸𝜑 (l) 𝐸𝑧

(m) ̃𝜌 (n) ̃𝑝 (o) ∇ ⋅ 𝑩

图 4.13 𝑇 = 17020时电阻 𝜂 = 10−5.00 的扰动量计算结果
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4.14给出；饱和态的模结构 𝐸𝜑对比由图 4.15给出①；动能增长率拟合的结果对

比由图 4.16给出；计算达到饱和态的过程的动能结果对比由图 4.17给出②。由

对比结果可以发现，我们的模拟结果和 CLT代码以及M3D-C1代码都非常接近，

这验证了我们代码的有效性与正确性。

(a)我们的结果 (b) CLT的结果 (c) M3D-C1的结果

图 4.14 线性演化阶段的模结构对比

(a)我们的结果 (b) CLT的结果 (c) M3D-C1的结果

图 4.15 饱和阶段的模结构对比
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g1

0(
ga

m
m

a)

log10(gamma) vs. log10(eta)
fitting result

f(x) = p1*x + p2
p1 = 0.5907 (0.5023, 0.679)
p2 = -0.09757 (-0.5511, 0.3559)
SSE: 0.0002636
R-square: 0.9976
Adjusted R-square: 0.9964
RMSE: 0.01148

(a)我们的结果 (b) CLT及M3D-C1的结果

图 4.16 动能对数增长率拟合对比

①这里 CLT和M3D-C1给出的结果选取的 𝜑截面与我们不同，所以与我们的结果相差一个旋转角。
②由于初始扰动不同，这里三个代码进入饱和态的实际时间是不同的，M3D-C1的结果被原文作者在时

间上进行了平移。
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(a)我们的结果 (b) CLT及M3D-C1的结果

图 4.17 进入饱和态的动能对比
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第 5章 总结与展望

5.1 总结

对于环几何托卡马克聚变装置中的等离子体平衡态演化问题，我们采用磁

流体动力学 (MHD)模型进行数值模拟。首先，我们回顾了不同的MHD方程组，

并分析了它们各自在数值计算中的优缺点。随后，我们对于托卡马克等离子体

的 RMHD不稳定性问题，选择合适的 MHD方程组，基于其非守恒形式的带电

阻效应的扰动方程组，编写了在柱坐标系下的混合有限差分-Fourier 伪谱法的

MPI/OpenM P并行计算代码，其在 𝑟𝑂𝑧平面使用有限差分方法并且进行并行计
算区域分割，在 𝜑方向使用 Fourier伪谱法，时间离散使用显式 4阶 Runge Kutta

方法。由于我们特殊的设计，该套算法可以保持磁场数值散度不变。最后，我们

使用托卡马克数值模拟的经典的算例之一—电阻撕裂模算例对我们的代码进行

测试。我们选用了 (𝑚, 𝑛) = (2, 1)特征的平衡态，施加了不同的扰动模式和不同
的电阻系数以观察动能对数增长率和电阻的关系，以及不同的初始扰动对于线

性阶段扰动演化模式的影响。我们的代码保持了磁场数值散度不变，输出结果的

动能对数增长率拟合结果与解析理论结果相符，线性增长阶段的扰动模式与初

始扰动无关，都能到达最终的饱和态。同时，通过与 CLT和 M3D-C1代码模拟

结果的对比，我们的代码在线性阶段和饱和态的模结构 (按环向电场 𝐸𝜑)上和上

述两个代码高度一致。

5.2 展望

我们目前的代码有进一步的发展空间。

在磁场数值散度上，目前我们的代码采用中心差分方法使得数值散度不变，

今后我们希望改进我们的代码，使其能够在计算时有效降低磁场的散度，例如

使用广义拉格朗日乘子 (GLM-MHD)方法 [28]；或是直接消去磁场数值散度，例

如使用受限运输 (Contrained Transport)方法 [29]。这些都可以使得模拟更加稳定、

更加精准。

在空间离散上，目前我们基于非守恒形式进行开发，守恒量的守恒性没有保

证，未来可以把代码转为基于守恒型方程组，并采用 WENO系列格式 [30] 进行

离散，从而保持守恒性，提高长时间计算精度，并允许间断解的出现。同时，如

33



第 5章 总结与展望

何在 MHD 方程组的守恒有限差分方法中保持正压强和正密度也是一个极具挑

战性的问题。目前 Euler方程组和 Navier-Stokes方程组的高阶保正守恒有限差分

方法 (主要是使用的限制器)及其证明已经被提出 [31-32]，但是高维MHD方程组

目前只有间断有限元和有限体积方法存在可证明的保正方法 (除了限制器，还必

须使用特定的多项式空间以及方程形式) [12]—据我们的调研，MHD方程组的守

恒有限差分方法到目前为止在除了一维的情形下没有可证明的保正方法。因此，

开发 MHD 方程组的高维守恒型高阶有限差分格式是一个有价值而又有挑战的

问题，值得我们研究。

在时间离散上，目前使用的标准的 4阶 Runge Kutta方法不是单步 Euler向

前格式的凸组合，不能保持强稳定性。未来我们可以将其替换为保强稳定性的

Runge Kutta(SSPRK)系列方法 [33]，以提升计算的稳定性。

在代码的程序实现上，由于我们的代码中逻辑运算较少，为了大幅提高计算

效率，未来我们可以将代码由 CPU集群计算改为 GPU集群计算，利用 GPU优

异的浮点性能提升计算效率。

在模拟的问题上，我们的代码目前只有宏观磁流体现象的模拟，不能描述微

观和高频现象。因此我们可以向代码中加入粒子模型的部分，形成混合模拟方

法。对背景等离子采用磁流体模拟，对快粒子采用粒子动理学模拟。

总之，我们的代码还有很大的提升空间，我们相信未来它的性能将会更加优

异，应用范围将会更加广阔。
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